UNIVERSIDAD SAN FRANCISCO DE QUITO USFQ

Colegio de Ciencias Sociales y Humanidades

Analisis del gobierno de Rafael Correa desde la
perspectiva tedrica del populismo

Proyecto de investigacion

Christian David Orozco Lopez

Relaciones Internacionales

Trabajo de titulacion presentado como requisito para la obtencién del titulo de
Licenciado en Relaciones Internacionales

Quito, 19 de mayo de 2018



UNIVERSIDAD SAN FRANCISCO DE QUITO USFQ

COLEGIO CIENCIAS SOCIALES Y HUMANIDADES

HOJA DE CALIFICACION DE TRABAJO DE
TITULACION

Analisis del gobierno de Rafael Correa desde la perspectiva
teorica del populismo

Christian David Orozco Lopez

Calificacion:

Nombre del profesor, Titulo académico: Ana Lucia Cérdova Cazar, Ph.D

Firma del profesor

Quito, 19 de mayo de 2018



Derechos de Autor
Por medio del presente documento certifico que he leido todas las Politicas y Manuales
de la Universidad San Francisco de Quito USFQ, incluyendo la Politica de Propiedad
Intelectual USFQ, y estoy de acuerdo con su contenido, por lo que los derechos de propiedad

intelectual del presente trabajo quedan sujetos a lo dispuesto en esas Politicas.

Asimismo, autorizo a la USFQ para que realice la digitalizacion y publicacion de este
trabajo en el repositorio virtual, de conformidad a lo dispuesto en el Art. 144 de la Ley

Organica de Educacion Superior.

Firma del estudiante:

Nombres y apellidos: Christian David Orozco Lopez
Cadigo: 00115923
Cédula de Identidad: 1717488990-8

Lugar y fecha: Quito, 19 de mayo de 2018



Dedicatoria
A Dios.

Gracias Sefior porque has sido, eres y seras mi fortaleza durante toda mi vida. Por haberme
dado las posibilidades para culminar una etapa importante con tu diestra gloriosa y
victoriosa. Te dedico a ti Sefior porque estoy seguro que Tu, como el dador de suefios -como
dice tu palabra: “Pues Dios es quien produce en ustedes tanto el querer como el hacer para
que se cumpla su buena voluntad” (Filipenses 2:13)- has permitido que en tu compafiia
culmine este trabajo para gloria tuya.

A mi madre Marlene.

Por siempre estar conmigo durante todo mi trayecto de formacion académica y personal,
inspirandome con su ejemplo de perseverancia, arduo trabajo y gran corazén para con todos.
Le dedico especialmente este trabajo en muestra de gratitud por su infinito amor con nosotros
sus hijos.

A mi padre Wilson.

Por darme la fuerza mediante su caracter de lucha dia a dia, por estar siempre conmigo y
nunca desistir en su amor y apoyo durante mi formacion académica y personal. Pero
especialmente por todos los momentos en que nuestra relacion se ha podido solidificar en el
amor de padre e hijos.

A mi tutora Ana Lucia, PhD.

Por todo el tiempo, esfuerzo y carifio con el que siempre estuvo ayudandome para culminar
este trabajo de titulacion. Por ensefiarme mediante su ejemplo, a siempre mirar hacia arriba
y sofiar en grande, pero especialmente por querer que sea una persona de bien en todo lo que
realice en mi vida.



RESUMEN

En base a un anélisis cualitativo de los postulados tedricos del populismo por un lado,
y utilizando una metodologia de ciencia politica cuantitativa por otro, este trabajo analiza el
gobierno del presidente ecuatoriano Rafael Correa al final de su mandato en el afio 2016. Dos
conclusiones principales se obtuvieron de estos andlisis. En primer lugar, el anlisis tedrico
de las teorias populistas permite llegar a la conclusion de que si es posible catalogar al
gobierno de Rafael Correa como populista. En segundo lugar, del anlisis cuantitativo — que
se centrd en explorar de manera empirica la relacién entre el apoyo de la ciudadania a las
préacticas populistas de Rafael Correa y la evaluacion de la situacién econémica y politica en
el pais — se obtuvo evidencia estadistica significativa para afirmar que, a mayor apoyo a las
préacticas populistas de lider, mejor seré la percepcion ciudadana sobre la situacion politica o
econdmica del pais, incluso cuando la realidad es distinta. Con todo ello, en este trabajo se
puede concluir que el gobierno populista del Presidente Correa si tuvo la capacidad de
mantener el apoyo de una parte del electorado por medio de su estilo personalista y la

circunvalacion que hizo de las instituciones democréticas.



ABSTRACT

Based on a qualitative analysis of the theoretical postulates of populism on the one
hand, and using a quantitative political science methodology on the other, this paper analyzes
the government of former Ecuadorian President Rafael Correa at the end of his administration
in 2016. Two main general conclusions were reached with these analyses. First of all, through
the theoretical analysis of populist theories, we conclude that it is indeed possible to qualify
Rafael Correa’s government as a populist one. Secondly, from the quantitative analysis —
which focused on empirically exploring the relation between citizen support for Correa’s
populist practices and the evaluation of the economic and political situation in the country —
statistically significant evidence was found that supports the hypothesis that the higher the
support for the populist practices of the leader, the better the citizen perception of the political
and economic situation of the country, even when reality is different. All in all, in this paper
we can conclude that Rafael Correa’s populist government was able to maintain the support
of a sector of the electorate through his personalist style and the bypass of democratic

institutions.
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INTRODUCCION

Durante muchas décadas los procesos politicos de América Latina han sido analizados
desde el punto de vista tedérico del populismo. En efecto, existen varios ejemplos de como
lideres calificados como populistas han gobernado nuestros paises. En ese contexto, este
trabajo busca hacer un analisis del gobierno de Rafael Correa desde esta misma optica, tanto
desde el punto de vista tedrico como desde el punto de vista empirico. En concreto, luego de
realizar un breve andlisis cualitativo de los 10 afios de gobierno de Rafael Correa en base a
los postulados tedricos del populismo, en este trabajo se realizard un andlisis cuantitativo del
efecto del apoyo a las practicas populistas en la percepcion de la situacion politica y
econodmica del Ecuador. Para ello, se utilizaran datos provenientes del Gltimo Barémetro de
las Américas (2016-2017), una encuesta de opinién publica sobre democracia y

comportamiento democratico, con el objetivo de responder a las siguientes preguntas:

1. ¢Se puede catalogar al gobierno de Rafael Correa como un gobierno populista?
2. ¢Como influyd el apoyo a las estrategias politicas de Rafael Correa en los niveles de
percepcion de la poblacién ecuatoriana sobre la promocién de los derechos humanos

y la situacion econémica del pais?
En este marco, los objetivos especificos de este trabajo son:

1. Examinar la existencia de préacticas populistas en el gobierno de Rafael Correa.

2. Examinar si el apoyo a las practicas gubernamentales de Rafael Correa afectd los
niveles de percepcion de la promocién de los derechos humanos

3. Examinar si el apoyo a las practicas gubernamentales de Rafael Correa afectd los

niveles de percepcion de la situacion economica del pais.



son.

Las hipdtesis para responder a cada uno de los objetivos especificos de este trabajo

En base a los postulados teoéricos del populismo, se espera encontrar argumentos
suficientes para afirmar que si existieron practicas populistas en el gobierno de Rafael
Correa.

El apoyo a las practicas gubernamentales de Rafael Correa si influyeron en la
evaluacion de la situacion econémica del Ecuador. En concreto, se espera encontrar
evidencia de que, a mayor apoyo a las practicas populistas de Rafael Correa, mejor
serd la evaluacion de la situacion econdmica del pais.

El apoyo a las précticas gubernamentales de Rafael Correa si influyeron en los niveles
de precepcién de promocion de los derechos humanos. Especificamente se espera
encontrar evidencia de que, a mayor apoyo a las practicas populistas de Rafael Correa,
mejor serd la percepcion con relacion a la promocion de los derechos humanos en el

Ecuador.

Este trabajo incluye una revision de la literatura sobre el populismo, incluyendo

autores del denominado populismo clasico y del neopopulismo, la cual también incluye una

breve resefia de la relacidn entre el populismo y la falta libertad de expresion. En la siguiente

seccidn se explica al método a utilizarse donde se describen las variables a ser analizadas.

Inmediatamente se continGa con la seccion de analisis y resultados para terminar con la

seccioén de conclusiones.



REVISION DE LA LITERATURA

Desarrollo conceptual del populismo

Segun el argentino Ernesto Laclau (2004), existe un déficit de conceptualizacion del
populismo ya que no existe una sola definicion del término. La falta de conceptualizacion se
produce sobre todo porque, a lo largo del tiempo, el término ha ido cambiando su definicion
dependiendo de la situacion de cada pais. Por ejemplo, aunque histéricamente las primeras
definiciones del populismo surgieron en la Revolucién Rusa cuando el sistema empezaba a
emanciparse en contra de las monarquias, hoy en dia existe una definicién muy distinta, que
incluso se enmarca en contextos de gobiernos de eleccion popular. En efecto, Frei y Rovira
(2008) definen al proceso de conceptualizacién del populismo como uno de imprecision y
ambivalencia constante. En efecto, estos autores ellos notan cdmo al populismo incluso se lo
ha concebido como un proceso de modernizacion, con un énfasis en la poblacion

latinoamericana (Frei y Rovira, 2008).

Melo (2014) por su parte, propone que la definicion estd compuesta por una

multiplicidad de calificaciones que se dan en diferentes experiencias de caréacter populista.

En la préactica, el término ‘populismo’ ha sido utilizado en ocasiones como arma
ofensiva y despectiva en contra del adversario politico en contextos de dialogos y encuentros
publicos (Errején, 2011). Sin embargo, aunque el populismo se relaciona con la forma de
gobernar (Frei y Rovira, 2008), el término no necesariamente debe ser ubicado en uno de los
dos lados del espectro politico de derecha o izquierda (De la Torre, 2011). Asi, el término
populismo posee en las ciencias politicas y sociales una variedad de definiciones las cuales

pueden variar dependiendo el caso de cada pais. (Laclau, 2004; De la Torre, 2011).



A continuacion, se presenta una breve resefia de las distintas conceptualizaciones
hechas sobre el populismo a lo largo de los afios. Dado que una gran parte de las reflexiones
sobre el populismo ha ocurrido en el contexto latinoamericano, esta resefia se enfocard en esta

region.

Populismo clasico

En América Latina, las definiciones de término “populismo clasico” han sido ligadas
al desarrollo econdmico y social del continente. En efecto, los primeros movimientos
populistas que surgen en a inicios del siglo XX, emergen durante el paso de un sistema agrario
(con sistemas politicos excluyentes), a un sistema cada vez méas urbano en el cual las élites
politicas se vieron obligadas a ceder espacios a las nacientes clases medias y las masas urbanas
(Ruiz Oceja, 2017). Estos movimientos fueron reforzados por la crisis internacional de 1929
que afect6 profundamente al modelo de desarrollo latinoamericano, que hasta ese entonces se
habia basado en la exportacion de materia prima y la importacion de manufacturas que
provoco fuertes tensiones en las sociedades latinoamericanas (Ruiz Oceja, 2017). En este
sentido, los procesos socioecondémicos se convierten en factores que determinan lo politico
(Weyland, 2004). Por ello, el populismo clésico se liga a los procesos de modernizacion de
los paises latinoamericanos, y a la Teoria de la Dependencia que buscaba lograr un modelo
econdémico en el cual se amplie el empleo en las ciudades por medio de la conocida

industrializacion por sustitucion de importaciones (Ruiz Oceja, 2017; Weyland, 2004).

En este contexto surgen autores como Germani, Di Tella y lanni en su libro (1977)
gue sostienen que en tales circunstancias, las élites politicas abren espacios para los sectores
populares, pues estos pueden apoyar las nuevas estructuras denominadas nacional-populares.

De forma importante, Germani (1971) con su propuesta para definir el populismo clasico hace



referencia a conceptos como ‘asincronia’ como una de las principales fuentes del fendmeno
populista en los paises de América Latina. Segin Germani, asincronia significa “la
coexistencia en una misma época de elementos pertenecientes a la sociedad tradicional y a la
sociedad moderna” (Germani, 1971). Este fendmeno se expresa en el hecho de que los
cambios al interior (o entre) las diferentes estructuras y grupos que hacen parte de una
sociedad no se dan al mismo ritmo. En otras palabras, segun Germani, en el contexto de la
modernizacion, las diferencias que pueden existir entre grupos que han logrado progresar mas
que otros, se difunden gracias a los procesos de urbanizacion e industrializacién, lo cual

fomenta una mayor participacién politicas de las masas.

Por otro lado, esté el concepto de ‘privacion relativa’ de Di Tella (Germani, et al.,
1977) que se refiere a como las ambiciones de mejoramiento de actores sociales
tradicionalmente excluidos de la toma de decisiones como las masas y las élites que no se
encuentran en el poder también explicaria el surgimiento de movimientos populistas en

América Latina.

Asi, al tratar conectar los diferentes conceptos y lograr una definicion entera del
populismo clasico, Di Tella (como se cita en Germani, et al., 1977) sefiala la existencia de una
relacién directa entre las ambiciones de los actores sociales con los procesos de desarrollo
econdémico y politico. Dicha relacion da lugar a la existencia de movimientos politicos
“multiclasistas”, liderados por una clase media alta, dentro de una sociedad sostenida por la
clase obrera que se encuentra disponible para ser manipulada. Segin Germani, “el populismo,
por consiguiente, es un movimiento politico con fuerte apoyo popular, con la participacion de
sectores de clases no obreras con importante influencia en el partido y sustentador de una

ideologia anti-status quo” (como se cita en Corte 2015, p. 5). De esta forma, los instrumentos



utilizados por el populismo clasico son: a) una elite ubicada en los niveles medios o altos de
la estratificacion y provista de motivaciones anti-statu quo; b) una masa movilizada formada
como resultado de la ‘revoluciéon de las aspiraciones’; y ¢) una ideologia o un estado
emocional difundido que favorezca la comunicacion entre lideres y seguidores y cree en un
entusiasmo colectivo (como se cita en Corte 2015, p. 5). Germani y Di Tella confirman la idea
que los cambios en la sociedad son cambios en estructuras vulnerables -debido a las crisis
econdmicas y sociales ocurridas en esos momentos histdricos de transformacion
modernizadora- y que, como resultado, produce la aparicion de los movimientos populistas
que se presentan como la solucion de dichos conflictos (Germani et al., 1977). En este sentido,
tal como lo indica DiTella, el populismo clasico nacié como un fenémeno politico enmarcado
en las diferentes crisis sociales, en las cuales se produce el levantamiento de sectores sociales
que tienen como objetivo llegar a un grado de participacion en campos en los que antes no

fueron no tomados en cuenta. (Germani, et al., 1977)

Asi mismo, Kurt Weyland (2001) resume el surgimiento del populismo clasico, en
concordancia con lo anteriormente mencionado. En efecto, segun este autor, el populismo
surge durante la transicion de una sociedad tradicional a una moderna, lo cual convierte al
populismo en un proceso situado histéricamente en la etapa de industrializacion por
sustitucion de importaciones (ISI) - (Cardoso, 2002). Este populismo ademas implica el
desarrollo de capacidades expansionistas a nivel fiscal y beneficios sociales (Cardoso, 2001,
Drake, 1999) y el aparecimiento de la sociedad de masas después del derrumbe del régimen
oligarquico (Jaguaribe, citado en Collier, 1985). Asi, el populismo se caracteriza por ser un
movimiento urbano multiclasista, que posee un lider personalista y carismatico que gana y
ejerce el poder mediante el contacto directo de una masa de seguidores desorganizados

(Weyland, citado en Conniff, 2003 p.19) ;



Por su parte, Carlos De la Torre (2000) define al populismo clasico haciendo un
andlisis del discurso populista. Asi, para De la Torre, el discurso populista es: “un discurso
que presenta la lucha entre el bien y el mal. El bien sera encarnado por el pueblo y el mal por
los sectores oligarquicos” (p. 38-39). De otra lado, en este discurso, lider se construye como
“el simbolo de redencion” social, asi, el lider y este a su vez construye y logra definir a sus
enemigos como “la encarnacion de los problemas que afectan a la nacion” (p. 68). En sus
palabras, el lider, pues, se presenta como “uno mas del pueblo, como un hombre comun que
debido al extraordinario carécter de sus esfuerzos realizados se logra convertir en un ser
especial” (p. 70). Finalmente, De la Torre (2001) destaca que los movimientos populistas
tienden a agrupar en ‘coaliciones anti oligarquicas’ a la  élite emergente y a los sectores

populares de la sociedad (pp. 58-72).

Igualmente, para Flavia Freidenberg (2007), el populismo clésico se define como un
estilo de liderazgo de naturaleza autosuficiente. Esta autosuficiencia significa que el lider no
necesita mediadores (en la forma de instituciones u organizaciones) entre él y el ‘pueblo’. En
otras palabras, este tipo de liderazgo posee una dinamica en la cual se enfatiza una relacion
directa, presidencialista, paternalista y personalista que existe entre el lider y sus partidarios
(Freidenberg, 2007, 25-45). Los varios autores como Freidenberg (2007), Drake (1999), el
mismo De la Torre (2003) afirman que los lideres populistas poseen una especial virtud
carismatica por medio de la cual logran establecer este tipo de relacion con sus seguidores

(Deusdad, 2003).

Segun DiTella, (como se cité en Germani, Di Tella, lanni 1977) el populismo clasico
se refiere a gobiernos con mandatarios personalistas que asumen un papel mesianico ante su

pueblo, pues realizan promesas de salvacion para contrarrestar eventos pasados de corrupcion



e injusticia. (Germani, DiTella, lanni 1977). Lo que es mas, Freidenberg (2007) afirma que
el lider se muestra como el Unico ser con las capacidades de eliminar y enfrentar a los
‘enemigos del pueblo’ (pp. 268-270). Es importante notar que, por lo general, dichos lideres
provienen de un estrato social que anteriormente habria sido excluido en de la toma de
decisiones, lo cual podria ser catalogado como una fuente de resentimiento hacia las clases
dominantes (Germani, et al., 1977). Para finalizar, dicha relacion entre el lider y los
ciudadanos en el populismo clésico tiene el objetivo de conseguir mantenerse en el poder, a
medida que se crean lazos entre los seguidores y el lider, por medio de estrategias clientelistas,
como la entrega de ciertos beneficios socioeconémicos como por ejemplo la entrega de bonos

econdmicos hacia los sectores marginados (Estrada, 2008).

El ‘neopopulismo’ y su conceptualizacién

Segun Weyland (2003), el neopopulismo se refiere a la practica de politicas enmarcadas
dentro de los gobiernos denominados “neoliberales” surgidos a partir de la década de los
ochenta y noventa. En este caso, los movimientos ‘neopopulistas’ echaron mano de ciertas
politicas fiscales como la sobrevaluacion de la moneda o la implementacion de créditos
expansivos, las cuales tenian el supuesto objetivo de lograr la redistribucion de la riqueza. Sin
embargo, a pesar de que tras la aplicacién de dichas medidas seguian ciclos de aparente
crecimiento y desarrollo, se ha comprobado en la experiencia de varios paises, que dichas
politicas terminan produciendo inflaciones galopantes y crisis en el sistema econémico. Luego
de las crisis, no quedaba otra opcion que la de implementar programas econdémicos
drasticamente restrictivos, que terminaban siendo mas costosos para aquellos a quienes
supuestamente se queria favorecer (Estrada, 2008, pp. 418-421). Aquellos gobiernos que
implementaron tales politicas, con la oferta de solucionar los problemas de la mayor parte de

la poblacion, sobre todo de los grupos mas desfavorecidos, fueron llamados neopopulistas.



En este punto, es importante anotar, como lo indica Elkin Heredia (2013), que “la
llegada de los nuevos populismos latinoamericanos en la década de los noventa estir6 a los
clasicos conceptos del populismo, ya que las nuevas realidades no encajaban en la variedad
de caracteristicas ofrecidas anteriormente, en especial porque los nuevos populismos poseian
un componente neoliberal” (p. 70). Asi, el factor diferenciador entre el populismo clésico y el
neopopulismo, como lo sefiala Vilas seria la eliminacion en el area econdmica del modelo de
la industrializacién por sustitucién de importaciones (Vilas, citado en Heredia, 2013). Y como
consecuencia, en el neopopulismo ya no necesariamente se habla de categorias econdmicas
como en el populismo clésico, el cual se referia a un esquema de desarrollo econémico y
emancipacién del pueblo frente a la oligarquia. En su lugar, el neopopulismo se refiere méas
a un “estilo politico” que no necesariamente tiene relacion con propoésitos econémicos de
politica fiscal expansiva. En efecto, en palabras de Viguera (1993), “de otra manera no podria
encontrarselo [al populismo] unido a politicas neoliberales” (p. 62). Definir el neopopulismo
como un estilo politico conlleva el eliminar el vinculo que existe entre cualquier referencia
del neopopulismo con un modelo socioeconémico especifico como factor que define al
populismo. En este sentido, las politicas econdmicas y sociales pasan de cierta manera a
segundo plano y, por lo general, son analizadas simplemente como medidas distributivas. Al
mismo tiempo, estas medidas neoliberales son ejecutadas de manera demagadgica por parte del

lider populista con el Gnico objetivo de lograr tener apoyo politico (Viguera, 1993, p. 53).

Asi mismo, Weyland (2009) también hace hincapié en los cambios que se dieron en
estructuras socioecondémicas de la region latinoamericana. Efectivamente, al describir a esta
generacion nueva de lideres, Weyland (2009) afirma que existio una “inesperada proliferacion

de lideres personalistas que dirigieron el apoyo de masas ampliamente desorganizadas, pero
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que divergieron claramente de las politicas asociadas al populismo clasico. Tales liderazgos

son interpretados bajo una vision nueva del populismo Ilamado neopopulismo”. (pp. 23, 26).

Finalmente, segin Viguera (1993), otra diferencia entre el populismo clésico y el
neopopulismo es que anteriormente, los medios de difusion eran un tanto limitados al
momento de difundir el discurso del lider. Por ejemplo, se tenian ‘mitines’ politicos, en donde
se conglomeraban las personas para escuchar a su lider o a través de medios impresos ain
limitados a ciertas areas geograficas. A través del tiempo, sin embargo, la influencia del lider
populista pudo ser mas ampliamente difundida gracias a la masificacién de la informacién

gracias a la radio y la television (Maya, 2011).

El neopopulismo como respuesta a la deslegitimacidn de las instituciones

En la época de los noventa, los paises latinoamericanos como Ecuador, Bolivia,
Venezuela no solo que enfrentaron un aumento exponencial en sus niveles de pobreza sino
una acelerada inestabilidad institucional. En estas circunstancias, también se presenciaron
profundos incumplimientos de propuestas y promesas de los gobernantes de turno, lo que

causo una reaparicion del populismo pero con una nueva cara.

En esta nueva etapa, Conniff (2003) sefiala que al hablar de neopopulismo, en realidad
se habla de un nuevo fendmeno, pues al contrario del populismo clasico, en el neopopulismo
se abandona el intervencionismo economico del Estado; en efecto, se trata méas bien de
movimientos que estan dispuestos a seguir las nuevas tendencias econdmicas globales
marcadas por lo que se conoce como neoliberalismo®. De otro lado, en neopopulismo se

decanta por una denuncia mas directa y enfatica a los partidos politicos y del abandono a los

1 Neoliberalismo: Conjunto de ideas politicas y econémicas capitalistas las cuales estan a favor de la no participacion del
Estado en la economia (Vincent, 2009, pp. 339)
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sectores que anteriormente habian sido clave para los movimientos populistas clasicos como
los sindicatos y organizaciones de trabajadores (Conniff, 2003, p. 130-133). En resumen, el
surgimiento del neopopulismo esta marcado por crisis sociales, econémicas y politicas. Estas
crisis son el producto de sistemas politicos tradicionales incapaces de lograr soluciones
efectivas a problemas sociales estructurales, que llevaron a la total deslegitimacion de las

instituciones de representacion (Arenas & Calcario, 2009).

En este contexto de deslegitimizacion institucional, la estrategia politica principal de
los movimientos neopopulistas es de hacer politica apelando al sentimiento de desconfianza
hacia las instituciones y partidos politicos. Toman ventaja del desorden institucional, el cual
es estratégicamente suplido por nuevas practicas para adquirir y mantener el apoyo popular
(Conniff, 2003). Por ejemplo, los discursos de los lideres populistas se basan en hacer
denuncias que creen desconfianza en el votante, haciendo que este elija un lider totalmente
opuesto y diferente al status quo (Conniff, 2003). Por lo tanto, el lider se presenta como “un
personaje con un liderazgo anti-institucional, personalista y anti establecimiento como la
solucion a los problemas” (Gomez, 2015, p.28-29). El discurso neo populista adquiere asi un
sentido emotivo y mesianico, asi como una posicién marcada en contra de las instituciones
tradicionales y el énfasis en la circunvalacion o “bypass” de las mismas. Efectivamente, el
lider populista, al presentarse como redentor, requiere saltarse varios mecanismos
institucionales. Al ofrecer soluciones rapidas, el lider populista procede de una manera anti-
democratica y anti-institucional, pues los populistas eligen evadir las intermediaciones
formales entre la poblacién y gobierno (De la Torre, 2013). De otro lado, el lider populista, al
tener una “relacion directa” pueblo-gobierno, intenta hace pensar a la gente que el gobierno
es accesible, debilitando los medios institucionales de intermediacion (Arditi, 2004). Artidi

(2004) expresa que: “Los populistas desconfian de mediaciones institucionales tales como los
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partidos politicos establecidos o las complejidades del proceso legislativo, las cuales requieren
de expertos y politicos profesionales en vez del “hombre comin’ ensalzado por el discurso

populista” (Arditi, 2004, pp.88-89).

Aquello, a la larga, logra polarizar ain més al pueblo y altos mandos politicos (Rivas,
2002). Asi, el neopopulismo mantiene, al igual que el populismo clésico, un discurso de tipo
movilizador y carismatico que le permite influir en las masas, pero en este caso, tomando
ventaja de los medios de comunicacion masiva para la difusion de su discurso (Carrillo

Vargas, 2010).

(Neo)populismo y libertad de expresion

El populismo también puede hacer analizado desde la vision de los derechos humanos.
En primer lugar, el populismo no garantiza el cuidado de instituciones que protegen dichos
derechos, en especial los civiles y politicos. Por ejemplo, debido al personalismo del lider
populista y su permanente circunvalacion de las instituciones, en un régimen populista se
pierden las garantias de la existencia de la independencia del poder legislativo o judicial
(Alegre, 2015). En concreto, la politica deja de ser pensada a nivel de Estado. En la préactica,
solo cuando existe neutralidad estatal, se pueden garantizar derechos civiles basicos como los
de la vida, integridad, debido procesos, protesta social y libertad de expresion Alegre, 2015).
Asi, contintan los autores, “cuando se invisibilizan las relaciones que estructuran al Estado,

se pierde de vista también esta neutralidad” (Santos, 2009)

En relacion con la libertad de expresion, se ha establecido que para que esta exista en
un sistema democrético, la libertad de expresion debe ser institucionalizada (Vazquez, 2008).
En concreto, para que exista libertad de expresidn no es solo necesario gque se evite la censura

de los medios, sino que existan los medios adecuados para que todas las voces sean
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escuchadas (Vazquez, 2008). De lo contrario, se corre el riesgo de una falta de pluralismo en
la informacion y una concentracion en los medios de comunicacion, como ha sucedido en
varios paises de América Latina en los Ultimos afios. (Alegre, 2015). Serrano y Vazquez
(2013) indican que hoy en dia este es uno de los principales debates que se dan en América
Latina: “;Cémo institucionalizar la libertad de expresion para garantizar pluralidad?”. Los
autores sefialan que “En la medida en que los duefios de los grandes medios de comunicacién
pertenecen a alguna faccion de la coalicion gobernante, la pluralidad se agota en tantas
facciones como esa coalicion gobernante tenga, pero los que siempre quedaran excluidos son

quienes no pertenezcan a dicha coalicion” (Serrano y Vazquez, 2013, p. 70).

METODO

Como se sefial6 en la introduccidn, este trabajo tiene un componente cualitativo y un
componente cuantitativo. EI primer componente implica la realizacién de un breve anélisis
cualitativo, en el cual se aplican los conceptos tedricos populistas al analisis del mandato de
Rafael Correa. El segundo componente implica un analisis cuantitativo del impacto del apoyo
a las précticas populistas de Rafael Correa a la percepcion sobre le economia y la promocion
de los derechos humanos en el Ecuador en el afio 2016, en base a una encuesta de opinion de

alcance nacional.

El argumento y sus hipoétesis
En base a la teoria populista, en este trabajo se argumenta que Rafael Correa echo

mano de practicas populistas para lograr el apoyo de la ciudadania, en especial con relacion a
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la percepcion de la situacion econdémica y politica. En concreto, en este trabajo se busca

encontrar evidencia cualitativa y cuantitativa para evaluar las siguientes hipotesis:

1. Ao largo de su mandato, Rafael Correa implementd varias préacticas populistas
para lograr el apoyo de la ciudadania.

2. Las practicas gubernamentales populistas de Rafael Correa afectaron los niveles

de percepcioén de la promocion de los derechos humanos de manera positiva.
De manera especifica, se asume que aquellas personas que tienen mayor
aceptacion de las préacticas populistas de Rafael Correa, tendrdn una mejor
percepcion de la promocion de los derechos humanos, en comparacion con
aquellas personas que tienen una menor aceptacion de las practicas populistas.

3. Las practicas gubernamentales populistas de Rafael Correa afectaron los niveles
de evaluacion de la economia de manera positiva. De manera especifica, se asume
que aquellas personas que tienen mayor aceptacion de las précticas populistas de
Rafael Correa, tendran una mejor evaluacion de la economia, en comparacion con

aquellas personas que tienen una menor aceptacion de las practicas populistas.

La primera hipotesis es analizada de manera tedrica, mientras que la segunda y tercera
hipotesis son analizadas de manera cuantitativa. A continuacion se indica la metodologia para

el componente cuantitativo.

Participantes

Para examinar las referidas hipdtesis de naturaleza cuantitativa, en este trabajo se
utilizaran datos provenientes de la tltima edicion (2016-2017) del Bardmetro de las Américas,
realizada por el Latin American Public Opinion Project (LAPOP) de la Universidad de

Vanderbilt. Segn su propia descripcién, el Barometro de las Américas se trata de una
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“encuesta de opinion publica sobre democracia y comportamiento democratico que cubre las
Américas (Norte, Centro y Sur América, y El Caribe)” (LAPOP, 2017). El Barometro de las
Américas utiliza muestras nacionales probabilisticas de adultos en edad de votar y aplica los
cuestionarios utilizando entrevistas cara a cara en los paises latinoamericanos y caribefios. En
el Ecuador, la encuesta fue hecha entre el 8 de noviembre de 2016 y el 5 de enero de 2017, y
sus datos fueron publicados en septiembre de 2017. Estas fechas coinciden con los momentos
finales del gobierno de Rafael Correa. Por esta razon, consideramos que esta encuesta puede
dar informacién sobre la influencia de las practicas y estrategias politicas de Rafael Correa en

la poblacion).

El tamafio de la muestra en el Ecuador fue de 1545 individuos, de los cuales 768 eran
hombres (49.71%) y 777 eran mujeres (50.29%). La edad de los encuestados fue de entre 16
a 96 afios, con una media de 38.64 afos. Asi mismo, con relacion a la educacion de los
encuestados, estos tuvieron en promedio 11.4 afios de instruccién, con un rango de 0 afios de
educacion a 18 o més afios de instruccion. Tal como se muestra en la tabla XX a continuacion,
la encuesta fue realizada en 20 de las 24 provincias. Finalmente, el 66.41% de los encuestados

provenian del sector urbano, mientras que el 33.59% del sector rural.

Medidas y variables
Variables dependientes
Para evaluar las mencionadas hipotesis de naturaleza cuantitativa se toman en cuenta,

en modelos separados, las siguientes variables dependientes:

1. Percepcion del nivel de proteccion de los derechos humanos en el pais. Esta
variable es medida por medio de la pregunta del cuestionario de LAPOP 2017:

¢Usted cree que ahora en el pais tenemos muy poca, suficiente o demasiada
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proteccion a derechos humanos? Para fines analiticos, esta variable fue codificada
en dos categorias: (1) muy poco y (2) suficiente o mucho.

2. Evaluacion de la situacién econdmica del pais. Esta variable es medida por medio
de la pregunta del cuestionario de LAPOP 2017: ;Considera usted que la situacién
economica del pais es mejor, igual o peor que hace doce meses? Para fines
analiticos, esta variable fue codificada en dos categorias: (1) mejor y (2) igual o

peor.

Variables independientes

En este trabajo, se busca identificar la naturaleza de la relacion entre el apoyo a las
practicas populistas de Rafael Correa y las variables dependientes anotadas en la seccién
anterior. Como el ‘apoyo a las practicas populistas’ es un término abstracto, se utilizaran
variables que funcionen como indicadores de dicho concepto. Asi, en base a la teoria antes
anotada, en el presente trabajo los indicadores del apoyo a las practicas populistas son los

siguientes:

1. El primer indicador de apoyo al populismo es la aceptacion de que el Presidente
haga una circunvalacion o “bypass” de las instituciones. Esta variable es medida
por medio de la siguiente pregunta: ;Cree usted que cuando el pais enfrenta
momentos muy dificiles, se justifica que el presidente del pais cierre la Asamblea
y gobierne sin la Asamblea? Las respuestas posibles son: Si se justifica 0 No se
justifica.

2. Elsegundo indicador del apoyo a las practicas populistas de Correa es la confianza
que tienen los ciudadanos en el ejecutivo. Esta variable s medida por medio de la

pregunta: ¢ Hasta qué punto tiene confianza usted en el Presidente de la Republica?
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Las posibles respuestas van del 1 al 7, donde 1 significa “para nada” y 7 significa
“mucho”.

3. Como tercer indicador de populismo tenemos el apoyo a la divisién de la ciudad
entre sectores socio-econdmicos. Esta variable es medida por medio de la
pregunta: “El Estado ecuatoriano debe implementar politicas firmes para reducir
la desigualdad de ingresos entre ricos y pobres. ¢Hasta qué punto est4 de acuerdo
0 en desacuerdo con esta frase? Las posibles respuestas van del 1 al 7, donde 1

significa “muy en desacuerdo” y 7 significa “muy de acuerdo”.

Variables de control

Las variables de control utilizadas en este trabajo son las siguientes:

1. Sexo: En donde los hombres fueron codificados con 1y las mujeres con 0

2. Educacion: Esta variable iba de 0 0 a 18, indicando los afios de instruccion

3. Edad: Se considera a todos los ecuatorianos en edad de votar, entre 16 afios en
adelante.

4. Finalmente, se incluyé una variable que identificaba la exposicion de los individuos a
las noticias en el pais, para controlar si la influencia del apoyo al gobierno pasaba por
cuan expuesta una persona esta a la informacién politica. Esta variable se midi6 por
medio de la pregunta: “;Con qué frecuencia sigue las noticias, ya sea en la television,
la radio, los periddicos o el Internet?”” Las posibles respuestas incluian: "Nunca", "Rara

vez", "Algunas veces al mes", "Algunas veces a la semana", "Diariamente".



Propiedades distributivas de las variables
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A continuacion, se presenta una tabla con las estadisticas descriptivas de todas las variables a

ser utilizadas en los andlisis y una tabla con las correlaciones entre todas las variables

independientes a ser utilizadas en los analisis.

Tabla 1

Estadisticas Descriptivas de las Variables

Desviacién

Variable N Promedio Estandar Min Max
Evaluacion de la situacidon econdmica 1513 0.87 0.32 0 1
Percepcion de la proteccion de los 1514 0.62 0.48 0 1
derechos humanos
Ejecutivo Justlflcado de gobernar sin 1456 021 041 0 1
Asamblea Nacional
Confianza en el Ejecutivo 1529 3.19 2.09 0 6
Intgrvenaon de gobierno en reducir la 1525 393 181 0 6
desigualdad
Percepcion de la libertad de prensa 1502 0.59 0.77 0 2
Sexo (Hombre=1; Mujer=0) 1545 0.49 0.50 0 1
Frecuencia de lectura de noticias 1540 3.32 1.05 0 4
Educacion (afios de instruccion) 1508 11.42 4.03 0 18
Edad 1540 38.64 17.08 16 96




Tabla 2

Coeficientes de correlacion de Pearson para las variables independientes
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Justificado Confianza Intervencidn Libertad Sexo Noticias Educacién  Edad
de prensa
Ejecutivo justificado de 1.00
gobernar sin asamblea
nacional
Confianza en el ejecutivo 0.05 1.00
Intervencion de gobierno 0.05 0.29 1.00
en desigualdad
Libertad de prensa -0.02 0.23 0.14 1.00
Sexo (Hombre=1) 0.03 0.03 0.01 -0.07 1.00
Noticias -0.03 0.03 0.03 0.02 0.04 1.00
Afos de educacién -0.07 -0.12 0.02 -0.09 0.06 0.09 1.00
Edad 0.04 -0.01 -0.12 -0.01 0.03 0.11 -0.32 1.00

Estrategia analitica

Para predecir cada una de las dos variables dependientes: evaluacion de la situacion economica y percepcion de la

proteccion de derechos humanos se correran modelos logisticos utilizando las siguientes ecuaciones para predecir el “logit”

0 su razén de probabilidades (Kohler & Kreuter, 2009):

Evaluacion economica, = By + p1Ejecutivo_Justificado, + p,Confianza, + fsLibertad_Prensa,

Percepcion proteccion DDHH, = B, + p1Ejecutivo_Justificado, + B,Confianza, + fsLibertad_Prensa,
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La regresion logistica binaria es una técnica estadistica que tiene como objetivo
examinar hipétesis o examinar relaciones causales de varias variables cuando la variable
dependiente es, como en este caso, de naturaleza nominal. Su lectura es bastante similar a la
de una regresion lineal mdaltiple probabilidades (Kohler & Kreuter, 2009). El anélisis
cuantitativo que se presenta en la siguiente seccion busca observar el impacto del apoyo a las
estrategias populistas en la percepcion de la situacion econdémica y la promocién de los
derechos humanos. Su interpretacion se hara en base a la razon de probabilidades u “Odds

Ratio”.

ANALISIS Y RESULTADOS

Resultados del analisis cualitativo del mandato de Rafael Correa desde la
perspectiva tedrica del populismo

Muchos autores han sefialado al Ecuador como uno de los casos emblemaéticos del
populismo latinoamericano (De la Torre, 2003). En efecto, al pais no le han faltado lideres
calificados como populistas como José Maria Velasco Ibarra, Abdala Bucaram, Lucio
Gutiérrez, y ultimamente Rafael Correa. Los dos primeros, miembros de partidos politicos
establecidos, mientras que los dos ultimos, lideres de nuevos movimientos que enfatizaban su
posicion anti status quo. Especificamente, Rafael Correa puede ser considerado el prototipo
del lider populista, pues en él se encuentran de manera muy clara varias caracteristicas
populistas sefialadas por la teoria, en especial aquella de buscar la circunvalacion de las
instituciones por medio de un discurso polarizador. Asi, siguiendo los supuestos teoricos, se
hara a continuacién un breve analisis del mandato de Rafael Correa y se concluye que Rafael
Correa si ech6 mano de varias practicas populistas. Cabe recordar en este punto que la

desconfianza de la ciudadania hacia la institucionalidad del estado, asi como la omisién de
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rendicion de cuentas por parte de los gobiernos son factores que ayudan al surgimiento del
populismo (Del Tronco, 2013), y que en este caso fueron aspectos facilmente aprovechados

por Correa y su movimiento Alianza Pais.

En primer lugar, Rafael Correa logro aglutinar el apoyo de diversos sectores que se
sentian frustrados con incapacidad por parte de los representantes del sistema politico
tradicional para lograr que el Ecuador supere sus problemas estructurales como la pobreza y
la corrupcion. Asi, en su primera campafia electoral, y en los inicios de su mandato, Correa
conto con el apoyo de los mas diversos sectores de la sociedad, desde los indigenas hasta los
empresarios, pasando por los sindicatos de trabajadores y los jévenes. Para mantener el apoyo
de las masas mas desfavorecidas econémicamente y que podrian asegurar sus triunfos
electorales, Correo opt6 por un discurso polarizador en el que se enfatizaba la lucha entre

“buenos y malos” o “pobres y ricos”.

En segundo lugar, Correa aprovechd el desgaste institucional del Ecuador para
deslegitimar a todas las instituciones existentes, incluyendo los partidos politicos, el congreso,
las cortes y la propia Constitucion. Asi, decidio iniciar un proceso de “reinstitucionalizacion
del Estado”, la cual iba a corregir todos los errores y problemas del pasado. Como lo afirma
el economista Walter Spurrier, con este proceso: “se afirmaron las capacidades regulatorias
del Estado en la economia; gracias a la Constitucion de 2008 se garantizaron los derechos mas
amplios; se dio prioridad a las condiciones de vida y de trabajo de la poblacién por sobre los
intereses del capital” (Zibell, 2017). En otras palabras, se trataba de un proceso en el que se
buscaba consolidar el personalismo del lider, la indivisibilidad entre el partido del lider y el

Estado, y el intervencionismo estatal en todas las areas de la vida del pais.
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Otro aspecto que resalta la tendencia populista de Rafael Correa es la apropiacion de
un discurso polarizador por medio de su posicion “anti capital”. En efecto, en el marco de su
denominada tendencia politica del ‘socialismo del Siglo XXI’, Rafael Correa se opuso a la
inversion privada y enfatizd la necesidad del intervencionismo econémico estatal. Para Pablo
Lucio Paredes (2017), durante el gobierno de Correa hubo “continuos cambios de reglas,
incertidumbre macroecondémica, exceso de regulacion, pais costoso, espiritu anti-empresarial,
falta de acuerdos de comercio externos” (Paredes, 2017). Tal como sucede en los regimenes
neopopulistas, luego de un periodo de aparente progreso, empiezan a visibilizarse los serios
retrocesos. En particular, datos del Banco Central de Ecuador hasta 2015 ya sefalaron el
decrecimiento de la inversién privada en 26 puntos porcentuales desde casi el 80% a un 53%
(Lucio Paredes, 2017). Aquello ha venido provocando una mayor deuda publica y un
estancamiento econdmico. Asi mismo, en el campo juridico, segun Jaime Carrera (2016), del
Observatorio de la Politica Fiscal: “el Gobierno no ha dado un marco legal estable y bien
estructurado para respetar las reglas del juego y darles a las empresas la seguridad publica y
juridica necesaria para contribuir con la creacion de empleo y el crecimiento econémico” (p.
82). Como resultado de estas decisiones econdémicas Yy juridicas, se ha cuantificado que el
trabajo de calidad (remunerado y con seguridad social) se ha ido reduciendo en unos 300.000
puestos al afio (La Hora, 2017). Igualmente, el indice de actividad econdémica coyuntural del
Banco Central indica que dos de anteriormente sectores muy productivos como construccion

y comercio sufrieron un decrecimiento en los ultimos afios.

Finalmente, es importante recalcar como las préacticas populistas de Rafael Correa
también fueron reflejadas en la limitacién de la libertad de expresién en el Ecuador. Se puede
incluso hablar de la existencia de rasgos autoritarios, debido a las multiples agresiones hacia

los medios de comunicacion y adversarios politicos. Por ejemplo, la relacion entre el gobierno
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de Correa y los medios de comunicacion ha sido definida por Daniel Wilkinson, representante
de Human Rights Watch expres6 en el Diario EI Comercio de Quito (2017) lo siguiente:
“Correa ha tenido a la prensa independiente entre ceja y ceja desde el inicio de su presidencia,
y se ha esmerado en enviar el mensaje que su gobierno no tolera la critica” (EI Comercio,
2017). Dicho fenébmeno esta explicitamente demostrado en varios de sus accionares. Como
ejemplos Wilkinson (2017) hace referencia a los juicios penales y civiles “millonarios por
difamacion contra periodistas y directivos, asi como la aprobacion de una ley de comunicacion
que le otorga amplios poderes al gobierno para sancionar a medios independientes e influir en

su cobertura” (ElI Comercio, 2017)

En conclusién, se puede afirmar que durante el gobierno de Rafael Correa se

implementaron varias de las practicas populistas sefialadas en la teoria.

Resultados Modelo 1: Prediccion de la evaluacién de la situaciéon econémica

La tabla 3 muestra los resultados de una regresion logistica que predice el impacto del
apoyo a estrategias populistas en la evaluacién de la situacién econdémica, utilizando como
predictores todas las variables independientes anotadas en la seccién anterior. La tabla 4
muestra los resultados del mismo modelo, pero solo con los predictores estadisticamente
significativos y las variables de control de sexo, educacion y edad.

En concreto, se busca predecir si las personas evaltan a la situacion econémica como
mejor en comparacién con si evalan la situacion econémica como igual o peor en funcion de
los predictores incluidos en el modelo. Se espera que aquellas personas que apoyan las
practicas populistas tengan una mejor evaluacion de la situacién econémica en comparacion

de las personas que reportan menor apoyo con las practicas populistas.



Tabla 3

24

Regresion logistica prediciendo impacto del apoyo a estrategias populistas en la evaluacion

de la situacion econémica

Predictor Ap? B SE OR 95% Cl
122.96**

Justificado (1=Si, 0=No) -0.100 212 905 [597, 1.371]
Confianza 467+ .059 1.596** [1.421, 1.792]
Intervencion .056 .058 1.058 [.944, 1.184]
Libertad Prensa .236* 111 1.266* [1.018, 1.574]
Sexo (1 = Hombre, 0 = Muijer) 315 179 1.370 [.964, 1.946]
Noticias -0.053 .090 .948 [.796, 1.130]
Educacion .047 .024 1.048 [1.000, 1.098]
Edad (Centrada=39) 011 .005 1.011 [1.000, 1.022]
Constante -4.721 515 0.009 [.003, .024]

Nota. N=1,348. OR=o0dds ratio (Razon de Probabilidades); CI= Intervalo de Confianza; Datos provienen del “Americas Barometer”,

LAPOP (creado el 19 de Septiembre de 2017)
*p<.05; **p<.01.

El modelo final de la tabla 4 indica que si existe una diferencia significativa entre las

personas que evaltan a la situacion econdémica del pais como igual o peor, y las personas que

consideran que la situacion econdmica del pais es mejor (y2=133.31, p<0.01).

Especificamente, se puede observar que, controlando las demas variables, por cada

punto adicional en el nivel de confianza en el ejecutivo, la razon de probabilidades de evaluar

la situacion econémica como mejor aumenta de manera significativa en un 63%. Asi mismo,

se puede observar gue, controlando las demas variables, por cada punto adicional en el nivel

de percepcion de que si existe libertad de prensa en el pais, la razén de probabilidades de

evaluar la situacion econémica como mejor aumenta de manera significativa en un 25%.

Finalmente, por cada 10 afios adicionales de edad, la razon de probabilidades de evaluar la

situacion econémica como mejor aumenta de manera significativa en un 10%.
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Tabla 4

Regresion logistica prediciendo impacto del apoyo a estrategias populistas en la evaluacion
de la situacion econdémica (Predictores significativos)

Predictor A B SE OR 95% ClI
133.31**

Confianza 491%* .056 1.634** [1.464, 1.824]
Libertad de Prensa .225* 107 1.252* [1.016, 1.543]
Sexo (1 = Hombre, 0 = Mujer) 271 173 1.311 [0.935, 1.840]
Educacion .042 .023 1.043 [.998, 1.091]
Edad (Centrada=39) .010* .005 1.010* [1.000, 1.021]
Constante -4.695 405 .009 [.004, .020]

Nota. N=1,428. OR=0dds ratio (Razon de Probabilidades); CI= Intervalo de Confianza; Datos provienen del “Americas Barometer”,
LAPOP (creado el 19 de Septiembre de 2017)
*p<.05; **p<.01.

Resultados Modelo 2: Prediccién de la percepcion de la calidad de la promocion
de los derechos humanos

La tabla 5 muestra los resultados de una regresion logistica que predice el impacto del
apoyo a estrategias populistas en la percepcién de la promocion de los derechos humanos, en
funcion de todas las variables independientes y de control anotadas anteriormente. En
concreto, se busca predecir si las personas perciben si los derechos humanos son protegidos
lo suficiente 0 mucho, en comparacion con si perciben que los derechos humanos son poco
protegidos. Se espera que aquellas personas que apoyan las practicas populistas tengan una
mejor percepcién de la proteccion de los derechos en comparacion de las personas que
reportan menor apoyo con las practicas populistas.

La tabla 6 muestra los resultados del mismo modelo, pero solo con los predictores
estadisticamente significativos y las variables de control de sexo, educacién y edad. EI modelo
final mostrado en esta tabla indica que si existe una diferencia significativa entre las personas
que perciben que los derechos humanos son los suficientemente protegidos en comparacion
con las personas que consideran que los derechos humanos no son lo suficientemente

protegidos (y2=144.91, p<0.01).
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Tabla 5

Regresion logistica prediciendo impacto del apoyo a estrategias populistas en la percepcion
de la promocién de los derechos humanos.

Predictor Ap? B SE OR 95% Cl
143.13**

Justificado (1=Si, 0=No) -0.327* 147 721* [.541, 0.962]
Confianza .250** .032 1.285** [1.206, 1.368]
Intervencion .041 .036 1.042 [.971, 1.117]
Libertad Prensa .225%* .077 1.253** [1.077, 1.458]
Sexo (1 = Hombre, 0 = Mujer) 492** 119 1.635** [1.294, 2.066]
Noticias -0.028 .059 972 [.867, 1.091]
Educacion .036* .016 1.036* [1.004, 1.070]
Edad (Centrada=39) -.014** .004 0.986** [.978, .993]
Constante -2.176%* .318 0.114** [.061, .212]

Nota. N=1,363. OR=o0dds ratio (Razon de Probabilidades); CI= Intervalo de Confianza; Datos provienen del “Americas Barometer”,
LAPOP (creado el 19 de Septiembre de 2017)
*p<.05; **p<.01.

Especificamente, en los resultados finales de la tabla 6 se puede observar que, en
contraposicion con la hipotesis, en comparacion para las personas que no consideran que es
justificable que el Ejecutivo gobierne sin la aprobacion de la Asamblea, la razén de
probabilidades de que se considere que los derechos humanos estan lo suficientemente
protegidos, disminuye de manera significativa en un 27%. Sin embargo, en consistencia con
lo esperado, se observa que, por cada punto adicional en el nivel de confianza en el ejecutivo,
la razon de probabilidades de percibir que los derechos humanos son lo suficientemente
protegidos aumenta de manera significativa en un 29%.

Igualmente, se puede observar que, controlando las demas variables, por cada punto
adicional en el nivel de percepcion de que si existe libertad de prensa en el pais, la razén de
probabilidades de percibir que los derechos humanos son lo suficientemente protegidos
aumenta de manera significativa en un 25%.

Con relacion a las variables de control, se puede observar que los hombres tienen un

65% mas de razones de probabilidad que las mujeres de considerar que los derechos humanos
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son lo suficientemente protegidos. Igualmente, por cada afio adicional de educacion, la razén
de probabilidades de considerar que los derechos humanos gozan de suficiente proteccion
aumenta en un 4%. Finalmente, por cada 10 afios adicionales de edad, la razon de
probabilidades de percibir que los derechos humanos tienen suficiente proteccion disminuye

de manera significativa en un 15%.

Tabla 6

Regresion logistica prediciendo impacto del apoyo a estrategias populistas en la percepcion
de la promocidn de los derechos humanos (Predictores significativos)

Predictor Ay B SE OR 95% CI
144.,91%**

Justificado (1=Si, 0=No) -0.315* 146 730% [.548, 0.973]
Confianza .261%* .031 1.298** [1.222, 1.379]
Libertad Prensa .226** .077 1.253** [1.078, 1.456]
Sexo (1 = Hombre, 0 = Mujer) 503** 119 1.654**  [1.309, 2.088]
Educacion .036* .016 1.037* [1.004, 1.070]
Edad (Centrada=39) -.015%* .004 0.985** [.977, .992]
Constante -2.162** 251 0.115** [.070, .188]

Nota. N=1,372. OR=0dds ratio (Razon de Probabilidades); CI= Intervalo de Confianza; Datos provienen del “Americas Barometer”,
LAPOP (creado el 19 de Septiembre de 2017)
*p<.05; **p<.01.
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CONCLUSIONES

La historia politica de América Latina y el Ecuador ha estado permanentemente ligada
a una discusion sobre la teoria populista. En linea con aquello, en este trabajo se busco realizar
un analisis desde esta perspectiva tedrica sobre los diez afios de gobierno de Rafael Correa.
En base a la teoria, y luego de realizar un breve analisis cualitativo de su periodo, en este
trabajo se concluyé que, en efecto, el gobierno de Rafael Correa puede ser catalogado como
un gobierno de corte populista. Varios fueron los elementos que nos permiten llegar a esta
conclusién, fundamentalmente su estilo personalista, la circunvalacién o “bypass” de las
instituciones durante su mandato y, de manera importante, aquellos procesos que instauré para

reducir la libertad de prensa.

El gobierno de Rafael Correa también fue analizado desde una perspectiva empirica
por medio de un analisis cuantitativo del efecto del apoyo a tales practicas populistas en la
percepcion de la situacion politica y econémica del Ecuador. Para ello, se utilizaron datos
provenientes del ultimo Barometro de las Américas (2016-2017), una encuesta de opinion
publica sobre democracia y comportamiento democratico, con los cuales se respondié a las
siguientes preguntas: ;Como influyé el apoyo a las estrategias politicas de Rafael Correa en
los niveles de percepcion de la poblacion ecuatoriana sobre la promocion de los derechos
humanos? ¢Como influyo el apoyo a las estrategias politicas de Rafael Correa en los niveles

de percepcion de la poblacion ecuatoriana sobre la situacion econdémica del pais?

Por medio de este analisis, se logro encontrar evidencia para la mayoria de las hipotesis
planteadas. En concreto, existe evidencia estadistica para afirmar que, a mayor apoyo a las
practicas populistas de Rafael Correa, mejor es la evaluacion de la situacion econémica del

pais. Especificamente, se pudo observar que, a mayor nivel de confianza en el ejecutivo,
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mayores son las probabilidades de evaluar la situacién econémica como mejor. Asi mismo,
se pudo observar que, cuando se considera que si existe libertad de prensa en el pais, las
probabilidades de evaluar la situacion econdmica como mejor aumentan de manera
significativa.

De otro lado, se pudo observar, en contraposicion con la hipétesis, las personas que no
consideran justificable que el Ejecutivo gobierne sin la aprobacién de la Asamblea, tienen
menores probabilidades de considerar que los derechos humanos estan lo suficientemente
protegidos, en comparacion de aquellas que consideran que es justificable que el Ejecutivo
gobierne sin la Asamblea. Sin embargo, en consistencia con lo esperado, se observa que, a
mayor nivel de confianza en el ejecutivo, mayores probabilidades de percibir que los derechos
humanos son lo suficientemente protegidos. Finalmente, se pudo observar que, mayores
niveles de percepcion sobre la existencia de libertad de prensa en el pais, mayor probabilidad
de percibir que los derechos humanos son lo suficientemente protegidos en el Ecuador.

Asi, en resumen, se pudo observar que cuando un lider populista logra obtener apoyo
para sus practicas politicos, incluso cuando la situacion politica o econémica desmejora en la
realidad, existe un grupo de personas que continuara convencido de que la situacién es buena.
Con todo ello, en este trabajo se puede concluir que el gobierno populista del Presidente
Correa si tuvo la capacidad de mantener el apoyo de una parte del electorado por medio de su
estilo personalista, la circunvalacion que hizo de las instituciones democraticas y la coartacion

de la libertad de prensa.
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